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SEGUNDO TEMA

® Vocé recebeu este caderno de redagao contendo 1 tema a ser desenvolvido.

® Confira seus dados impressos na capa deste caderno.

e Quando for permitido abrir o caderno, verifique se estd completo ou se apresenta imperfeigdes. Caso haja algum
problema, informe ao fiscal da sala.

® Assine apenas no local indicado na capa; qualquer identificacdo ou marca feita pelo candidato no corpo deste caderno, que possa
permitir sua identificagao, acarretara a atribuicdo de nota zero a redagao.

e £ vedado, em qualquer parte do material recebido, o uso de corretor de texto, de caneta marca-texto ou de qualquer outro material
similar.

® Redija o texto definitivo com caneta de tinta azul ou preta, no espaco reservado para tal. Os rascunhos nao serao considerados na
corregao. A ilegibilidade da letra acarretara prejuizo a nota do candidato.

® A duracéo total dos 2 temas da prova de redacéo é de 2 horas e 15 minutos, ja incluido o tempo para a transcrigao dos textos definitivos.

® S0 serad permitida a saida definitiva da sala e do prédio apés transcorridas 2 horas do inicio da prova.

® Deverao permanecer em cada uma das salas de prova os 3 Ultimos candidatos, até que o Ultimo deles entregue sua prova, assinando
termo respectivo.

® Ao sair, vocé entregaré ao fiscal este caderno.

® Até que voceé saia do prédio, todas as proibiges e orientagdes continuam vélidas.

AGUARDE A ORDEM DO FISCAL PARA ABRIR ESTE CADERNO.
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Texto 1

Desde que a Corte Europeia de Direitos Humanos (CEDH) se recusou a ouvir o apelo de Connie Yates e Chris Gard,
o drama do jovem casal inglés ganhou o mundo. Seu filho de 11 meses, Charlie Gard, sofre de uma doenca rarissima e
esta internado desde outubro do ano passado na Inglaterra. Os médicos, que nao veem mais possibilidades de reverter o
quadro do bebé, querem desligar os aparelhos que o mantém vivo, oferecendo os cuidados paliativos, mas os pais discor-
dam da decis&o e querem leva-lo para os Estados Unidos, onde sua mae descobriu um procedimento — chamado terapia
nucleotidica — que talvez pudesse combater a doenga do bebé como um tratamento experimental.

Charlie Gard nasceu saudavel depois de uma gravidez sem complicagdes, mas seus pais perceberam, depois de algu-
mas semanas, que o filho ndo conseguia sustentar a cabega como outras criangas da sua idade. Ele ja estava perdendo
o tonus muscular. A doenga de Charlie, extremamente rara, ataca o DNA das mitocondrias, que produzem toda a energia
de que o corpo humano precisa, levando a degeneragao progressiva de todas as fung¢des corporais. O nome técnico da
doencga é Sindrome da Deplegdo do DNA Mitocondrial e sua variagao que ataca o bebé é ainda mais rara, porque destroi
também os neurdnios. Esse fato viria a ser decisivo na batalha judicial que marca a breve vida de Charlie.

Conforme Frederico Singarajah, advogado que atua no Brasil e na Inglaterra, “Charlie € menor de idade, portanto ainda ndo
tem capacidade juridica para tomar decisdes sobre sua prépria saude. A legislagéo inglesa impde um dever para que os médicos
ajam no melhor interesse da crianga ou qualquer pessoa que nao possui capacidade juridica; e ainda demanda que os médicos
considerem a decisao dos pais, mas somente como um dos fatores do que consta como o ‘melhor interesse’. O progndstico
€ também um fator importante: quais sao as chances de sucesso, falha, conveniéncias de cada um etc.”, explica o advogado.

(Renan Barbosa. O Estado pode impedir pais de tentar salvar um filho doente? www.gazetadopovo.com.br. 20.07.2017. Adaptado)

Texto 2

A Justica britanica determinou que os pais de Charlie Gard devem apresentar evidéncias de que o bebé, de apenas
11 meses, pode se beneficiar de um tratamento experimental e, por isso, deve ser mantido vivo com a ajuda de aparelhos.
A equipe médica do hospital infantil Great Ormond Street defendia que o menino n&o tinha chances de sobrevivéncia e
estaria em sofrimento. Por isso, deveria ter direito a uma morte digna com o desligamento dos equipamentos que o mantém
vivo. No entanto, os pais da crianga, Connie Yates e Chris Gard, pedem uma ultima chance para o filho.

Para o vice-presidente da Academia Nacional de Cuidados Paliativos, André Filipe Junqueira dos Santos, casos como
o de Charlie Gard devem ser avaliados individualmente, pois é dificil definir se o prolongamento da vida esta ou ndo cau-
sando sofrimento, sobretudo quando o paciente nao tem condigbes de se comunicar. Mas se o direito a vida é essencial,
o direito a morte digna também o é.

A advogada Alice Pompeu Viana, professora do Centro de Ensino Superior Vale do Parnaiba e autora de um livro sobre
o assunto, observa que o Direito britanico € diferente do brasileiro, mas afirma que um caso semelhante no Brasil prova-
velmente teria decisdo em favor da familia. Além disso, a Constituigdo coloca a preservagao da vida como um bem maior.

(Sérgio Matsuura. Doenga de bebé britanico reacende debate sobre eutanasia. https://oglobo.globo.com. 11.07.2017. Adaptado)

Texto 3

Na semana passada, o Comité de Alocagao de Verbas da Camara dos Estados Unidos aprovou por unanimidade uma
emenda que concederia a Charlie status de residéncia, o que facilitaria sua transferéncia ao pais para receber tratamento
médico experimental. Era o que os pais do menino esperavam que pudesse ser feito, mas os médicos britanicos foram
contra. Eles consideraram que havia poucas evidéncias de que o tratamento experimental ajudaria a crianga e que con-
tinuar a prolongar sua vida com aparelhos apenas estenderia o sofrimento.

Aposto que a maioria ou quase todos os médicos intensivistas ja se viram em situagdes nas quais estavam prestando
um desservigo a outro ser humano — realizando procedimentos invasivos, mantendo os aparelhos de suporte a vida liga-
dos, prolongando o sofrimento da pessoa — porque foram obrigados pela familia do paciente a levar o tratamento adiante.

Nos Estados Unidos, conforme afirma o especialista em bioética Michael Dauber, quando os médicos e os “represen-
tantes” do paciente discordam quanto a manutengao do paciente ligado aos aparelhos, o desejo dos representantes (em
um caso como o de Charlie, em que o paciente é jovem demais e doente demais para poder tomar decisdes médicas, séo
seus pais) ganha precedéncia.

(Adam Gaffney. Eutanasia e valor da vida ndo estdo em jogo no caso do bebé Charlie Gard [tradug&o de Clara Allain]. www.folha.uol.com.br. 27.07.2017. Adaptado)

Com base nos textos apresentados e em seus proprios conhecimentos, escreva uma dissertagéo, empregando a norma-
-padrao da lingua portuguesa, sobre o tema:

QUEM DEVE DECIDIR QUANDO ENCERRAR A VIDA
DE UMA CRIANCA EM ESTADO TERMINAL: OS PAIS OU OS MEDICOS?

NAO ASSINE ESTA FOLHA
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Em hipétese alguma sera considerado o texto escrito neste espaco.
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Texto definitivo
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